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The endeavor to ascertain the cause and origin of sovereignty is among the issues that have engaged political 
philosophers. Allamah Tabataba’i and Thomas Hobbes offer similar interpretations of humanity and social life, 
and the origin of sovereignty is derived from their theories. In this research, employing an exploratory-
descriptive methodology, the question of "What is the origin of sovereignty from the perspectives of Allamah 
Tabataba’i and Hobbes?" has been investigated   . The research findings indicate that Hobbes, emphasizing the 
natural and equal rights of humans, seeks to formulate a theory concerning right, power, and the connection 
between right and power. He locates the origin in the social contract and the necessity of absolute security. The 
Hobbesian human is one devoid of social bonds, dominated by instinctive and irrational forces, existing in a 
savage state (state of nature) from which there is no escape except through a conditional social contract in favor 
of a third party (the Sovereign), entailing the surrender of all rights and authorities.  From Allamah Tabataba’i’s 
perspective, humans are inevitably bound to social life, which is founded upon a practical contract—namely, 
the contract of mutual employment and social justice. In his view, early humans were under the influence of 
natural forces, and the dominion of these natural forces encompassed even reason. However, through social 
progression, reason attains perfection, is reinforced by revelation and prophethood, and comes to govern the 
natural forces.  The findings reveal that the fundamental difference in the anthropology and legal philosophy of 
these two thinkers leads to two distinct analyses of politics and government. The results of this research can 
contribute to the development of a comparative understanding of Islamic and Western political philosophy. 
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   ها:واژه کلید
طباطبایی،   علامه  هابز،  توماس 

، اجتماعی،  مشروعیت   قرارداد 
 حاکمیت  منشأسیاسی، 

ه مورد توجه فیلسوفان سیاسی قرار گرفته است. علامه  کحاکمیت از جمله مسائلی است    منشأت یافتن علت و  هجتلاش  
حاکمیت از نظریات   منشأکنند و هستند که تفسیرهای مشابهی از انسان و زندگی اجتماعی ارائه می زو توماس هاب طباطبایی

با   ت،چیس   زحاکمیت از منظر علامه طباطبایی و هاب  منشأشود. در این پژوهش در پاسخ به این پرسش که  آنان استخراج می
با تأکید بر حقوق طبیعی    ز های پژوهش بیانگر آن است که هابتوصیفی به بررسی موضوع پرداخته شد. یافته  -روشی اکتشافی

را در قرارداد اجتماعی و    منشأقدرت و پیوند حق و قدرت است. او    ،حقای درباره  در پی دستیابی به نظریه  هاآنو برابر انس
ندهای اجتماعی و تحت تسلط قوای غریزی و غیرعقلانی است بیند. انسان هابزی انسانی بدون پیوضرورت امنیت مطلق می 

ثالث و واگذاری همه  رفتی جز قرارداد اجتماعی مشروط و به نفع شخص  برد که راه برونکه در وضعیتی وحشیانه به سرمی
حقوق و اختیارات به او ندارد. در نگاه علامه طباطبایی، انسان ناگزیر از زندگی اجتماعی است که بر قراردادی عملی مبتنی  

سلطه  و تحت تأثیر قوای طبیعی بودندی اولیه هاآندر نگاه او انس است که قرارداد استخدام متقابل و عدالت اجتماعی است.
کمال یافته و با وحی و نبوت تقویت شده و حاکم بر قوای   گرفت؛ اما عقل در سیر اجتماعی،قوای طبیعی، عقل را نیز دربرمی 

شناسی و فلسفه حقوق دو متفکر، منجر به دو تحلیل متفاوت  تفاوت بنیادین در انسان دهد  ها نشان می گردد. یافته طبیعی می 
تواند به توسعه فهم تطبیقی فلسفه سیاسی اسلامی و غربی کمک  انجامد. نتایج این پژوهش میاز سیاست و حکومت می

 کند. 
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 تطبیقی منشأ حاکمیت از منظر علامه طباطبایی و توماس هابز  بررسی 

 

   و بیان مسئله مقدمه. 1
  ی مختلف  یهاهی. نظر دهدیرا شکل م  یاس یو قدرت س  تیمشروع  یاست که مبان   یاس یفلسفه س  نیادیاز موضوعات بن   یکی  تی حاکم  منشأ

بر اساس جهان  تیحاکم  منشأدرباره   انسان   یفلسف  ین یب مطرح شده که هر کدام  به مسأله    یخاص   یشناس و  پرداختن    منشأاستوار است. 
از آن جهت که   یاسیس  لسوفانیبه عنوان ف  (. م  1588- 1679)  1( و توماس هابز.ه.ش  1281-1360)  یی باعلامه طباط   دگاهی از د  تیحاکم 

اند، حائز  دهیمتفکران بعد از خود گرد  اتیدر نظر   یتحولات قابل توجه  منشأ،  اندنمودهارائه    تی حاکم  منشأاز    که  ی دو متفکر با نگاه خاص  نیا
   .است تی اهم

در    گریفهم قدرت و تصرف و از طرف د   یطرف در پ   کی از    -جهان امروز است    یاصل   ی از دغدغه ها  یک یکه    -   مسأله قدرت   لی با تحل  هابز 
  ان یقدرت را نما  یدرون   یهایژگ یو  نه،ی زم  ن یدر ا  یگر یمندتر از روش هر متفکر دقاعده  یبا روش   2، یاول یمهار آن با حق است. او پس از ماک  یپ

شکل    ایو    تیحاکم  منشأ  یهابه بحث  یاجمال   یتنها به صورت  ،اندمسأله پرداخته  نیکه قبل از او به ا  ی که متفکران  یدر حال  ؛ستساخته ا
  یی او جز   شه یاست تا اند  دهی او موجب گرد  شهیخاص اند یهایژگ یو  ری نزد هابز تحت تأث  یو قراداد اجتماع  تی مفهوم رضا  .اند حکومت پرداخته

  شه یاند  یرا که او حفر کرده بعدها بدنه اصل  ییاز نقادان، مجرا  یکه به زعم برخ  یبه گونه ا  .در انگلستان گردد  یاس یس  شهیدان   یاصل  انیاز جر 
 کرده است.   دایپ  انیدر آن جر  یاسیس
  ت یو موقع  ریدو تعب  نی . اما اد یگویسخن م   یو پس از اختلاف اجتماع  یمانند هابز از انسان قبل از اختلاف اجتماع   زین  ییطباطبا  علامه 

اما  ؛  است  یراجتماعیخانواده و غیب  ی است و انسان  ینزد هابز، انسان منفرد  ی عیانسان در وضع طب  رای ز   ؛هستند  گریکدیکاملًا متفاوت از  
است،    یاجتماع  یتجربه زندگ  یانسان دارا   نیدار است. اهشیو ر   یخلقت، اجتماع  ی معتقد است که انسان از همان ابتدا  ییطباعلامه طبا

و فلسفه   یشناس در انسان  نیادیتفاوت بن   نیهابز خواهد بود. ا  یمتفاوت با قرارداد اجتماع  ییمورد نظر علامه طباطبا  یقرارداد اجتماع   نیبنابرا
 شده است.  یاسیس  تیدر حوزه مشروع یمتفاوت   یهادگاهیحقوق، منجر به د

ها  خراج شباهتت دو متفکر جهت اس  هر اتینظر   یمتفکران بعد از خود ضرورت بررس  اتیدر نظر   لسوفیدو ف  یهاشهیاند  یبا توجه به اثرگذار  
  ییاز نظر هابز و علامه طباطبا  تیحاکم  منشأپژوهش آن است که    نیا یراستا سؤال اصل   نی. در ادی آن دو احساس گرد  اتینظر   یهاو تفاوت

 ؟ اندگرفته شی در پ تیحاکم   منشأ یرا برا یکردیچه رو  لسوفیدو ف  نیا نکهی و ا ستیچ
  ، ها آنو برابر انس  یعیبر حقوق طب   دی و با تأک  انهیگراعتیطب   ی و روانشناخت  کی ولوژ یز یف  ی بر روانشناس  هینوشتار آن است که هابز با تک  نیا  هیفرض 

  داگانه خاص و ج  ییدهد که معنایارائه م  تیاز قرارداد و رضا   یکه او مفهوم   تی خصوص  ن یکند با ایم  یمعرف  تی حاکم  منشأ قرارداد را به عنوان  
  یهاآنانس  زین   ییعلامه طباطبا  شهیگردد. در اندیاز حکومت م  ینوع خاص یر یگ دارد و منجر به شکل  شمندانیاند  ریاز مفهوم قراداد نزد سا

و با    افتهیکمال    ،ی و اجتماع  یعی طب   ریاما عقل، در س   ؛گرفتیدر بر م  زیعقل را ن  ،یعیطب  یبودند و سلطه قوا  یعیطب   یقوا  ریتحت تأث   ه،یاول
و    یوح   امیپ   افتیشده و امکان در   یعقل است که مخاطب وح   نیو هم   گرددیم  یعیطب   یو قوا  زیشده و حاکم بر غرا  تیو نبوت تقو  یوح
و حکومت    استیمتفاوت از س   لی به دو تحل  ، ییهابز و علامه طباطبا  ، شمندیدو اند  نیا  شه یمتفاوت در اند یشناسآن را دارد. دو انسان  یابیارز 

علامه    یشناس و انسان  شودیم  ی منته   یحکومت  نیو د  یاس یدولت مطلقه، استبداد س  ،یمدن   تیبه وضع  یهابز  یشناس. انسانانجامدیم
  یلیو تحل   یقیتطب   یپژوهش بررس  نی. هدف ابردیراه م  ،یاجتماع   ن یو د  یحکومت اجتماع  ،ی به استخدام متقابل، اجتماع تعاون  ییطباطبا 

و  ی اسلام یاس یفهم بهتر فلسفه س یبرا  یانهیها و نقاط اشتراک آنان مشخص شود و زم است تا تفاوت تی حاکم منشأدرباره  دگاهیدو د نیا
 فراهم گردد.  یغرب

 
 

___________________________________________________________ 
1. Thomas Hobbes 

2. Machiavelli 



 مقاله آماده انتشار های اجتماعی متفکران مسلمان/ فصلنامه نظریه 

 

   های پژوهشاهداف و پرسش . 2
بررس  نیا   یکل  هدف حاکم  یقی تطب  یمقاله،  طباطبا  تی منشأ  علامه  منظر  تحل  ییاز  و  هابز  توماس  زم   هاآن  یفلسف  ی مبان  لی و    نه یدر 

 . است یاسی س تیو مشروع یشناسانسان
باشد  یم  «شده است؟ نییو توماس هابز چگونه تب ییعلامه طباطبا شهیدر اند تی منشأ حاکم یاصل»پژوهش ناظر بر پرسش  نیاهمچنین،  

  ن یو فلسفه حقوق ا یشناسدر انسان ییهاها و شباهتچه تفاوت» نکهیبر ا  یمبن  یفرع  یهابه دنبال پاسخ به پرسش ، پژوهش ن یا لیو در ذ
 بود.  میخواه «گذاشته است؟ ریآنان تأث  یاسیس تیمشروع هیچگونه بر نظر  نیادیبن یهان تفاوتیا»و   «وجود دارد؟ شمندیدو اند

 پیشینه تحقیق . 3
قرار دهد،    یرا مورد بررس   یی توماس هابز و علامه طباطبا   شه یدر اند  تی منشأ حاکم   ، یقیو تطب   میصورت مستقکه به یکنون پژوهش مستقل  تا

  نیا نی تر از جمله مهم ؛انداند، قابل اشارهشده کی موضوع نزد نیبه ا  میرمستقیطور غآثار مرتبط که به یحال، برخ  ن ینگاشته نشده است. با ا
( است که در پژوهشگاه حوزه 1۳۹1)   مقدم یزدانی نوشته احمدرضا    «یی هابز و علامه طباطبا  یاس یس  شهی در اند   ی شناس کتاب »انسان  بع، منا

کتاب    نی. مؤلف در اپردازدیدو متفکر م  یشناخت انسان  یمبان  لی به تحل  ،یق یتطب  یکردیاثر با رو  نیمنتشر شده است. ا  یو فرهنگ اسلام
و نگرش    یی علامه طباطبا   ی شناسانسان  ی مبان  ،ی قرآن  یکرده و سپس با نگاه   نییتب  است یرا درباره انسان و نسبت آن با س   ز هاب  دگاهیابتدا د

 کرده است.  لی انسان را تحل یو اجتماع یاس یس  تیاو به شخص
آراء علامه   یآن بر مبنا یاخلاق  یامدهایپ  یاب یهابز و ارز   شهیبا عنوان »سرشت انسان در اند یادر مقاله  یار یالله شهر روح نه،یزم  ن یهم در 

پرسش پاسخ    نیهابز، به ا   ی شناختانسان  یهادگاهیمنتشر شده، تلاش کرده است با تمرکز بر د   « یان ی»اخلاق وح  هیکه در نشر   « ییطباطبا 
  تواند یچه م ییعلامه طباطبا یها شهیاز منظر اند ریتصو ن یا یاخلاق  یامدهایو پ  شودیم  میاو چگونه ترس شهیدهد که سرشت انسان در اند

 باشد. 
 نوشته   Leviathanهابز وجود دارد؛ از جمله کتاب    یشناسو انسان  یاس یفلسفه س  لی در تحل  یمتعدد  ید ی آثار کل  زین  یغرب  اتیعرصه ادب  در 

Hobbes (1651)   چون   یآثار نظر  نی . همچنشودیمحسوب م  یقرارداد اجتماع  هیدر نظر  کی منابع کلاس  نی تر از مهم یکیکهReason and 
Rhetoric in the Philosophy of Hobbes    نوشتهSkinner  (1۹۹6)    وRepublicanism    اثرPettit  (1۹۹7تحل به  فلسفه   لی(  گوناگون  ابعاد 

 Mahmoudi & Ebrahimi( و  2020)  Calder  (2015 )  ،Rahimiمانند    یدتر ی جد  یق یمطالعات تطب  ها، نی اند. افزون بر ا هابز پرداخته  ی اسیس
 اند. پرداخته ،یی و علامه طباطبا  یمسلمان، از جمله فاراب شمندانیبا اند  بزها  یهادگاهید سهیبه مقا  زی( ن 2022)
  تیفلسفه حقوق و مشروع ،ی شناسانسان انی م وندیآن در پ افتهی و ساختار  یلیتحل  کردیرو ن،یش یپژوهش با آثار پ نیا یاساس  زاتی از تما یکی 

  نیاند، اارائه داده  یغرب  یهاهیاز نظر   یاصرفاً ترجمه  ایاند  بسنده کرده  یکل   قیتنها به تطب   ایاز مطالعات که    یار یاست. برخلاف بس   یاسیس
و بحث    یاس یس  ی هاهیبه نظر   میطور مستق و فلسفه حقوق را به  یشناسانسان  ی مبان  کوشدیو منسجم، م   یمفهوم   ی مقاله با ارائه چارچوب

 دهد.   وندیهر دو متفکر پ   شهیدر اند تیمشروع
ها  تفاوت  نیکه چگونه ا   دهدیو عدالت، نشان م  یشناس در حوزه انسان  ژهیوبه  ،ی فلسف  نیادیبن   یهاپژوهش با تمرکز بر تفاوت  ن یا  ن،یهمچن 

صرفاً بر    نیش یمطالعات پ  شتریکه ب   ی اند؛ در حالشده  یاس یس  تیو مشروع  تیمتفاوت در بحث منشأ حاکم   کردیدو رو  یر یگمنجر به شکل
 اند. پرداخته هاآن ی فلسف  یهاشهیاند و کمتر به ر تمرکز داشته یحقوق ای  یاسیس  یهاجنبه

   . روش پژوهش4
با    زیپژوهش ن  یهاپرداخته شده است. داده  فلسویدو ف  شهیدر اند  تی حاکم   أمنش   گاهیجا  یبه بررس  یفیو توص  یمقاله با روش اکتشاف   نیدر ا

های منشأ حاکمیت در دو متفکر، با رویکرد  علاوه بر بررسی مستقل نظریههمچنین    شده است.  یگردآور   ی هاآنو کتابخ  ی مطالعه اسناد
 گردد. های فلسفی و حقوقی را در یک چارچوب منسجم و علمی بازشناسی و تبیین  ها و شباهتتا تفاوت شده استتحلیلی، تلاش -تطبیقی

 



   ر علامه طباطبایی و توماس هابزظمنشأ حاکمیت از من تطبیقی بررسی
 

 

 
 نظری  بچهارچو . 5

شناسی در  انسانو فلسفه حقوق.    یفلسف  یشناس است: انسان  یاسیدر فلسفه س  ید یدو حوزه کل  قیبر تلف  یپژوهش مبتن   نیا  ینظر   چارچوب
آورد. این رویکرد، از یک سو در فلسفه بر تحلیل  های انسانی فراهم میفلسفه و حقوق، بستری برای فهم بنیادهای رفتار، اندیشه و ارزش 

های ذاتی انسان تکیه دارد و از سوی دیگر در حقوق، به تبیین جایگاه انسان به عنوان صاحب حق و مکلف در نظم  ماهیت، غایت و توانایی
ای که  شود؛ به گونهآور حقوقی آشکار میشناختی انسان و قواعد الزامپردازد. نسبت این دو حوزه، در پیوند میان مبانی هستیاجتماعی می

های حقوقی عادلانه و متناسب با کرامت او قرار گیرد. بررسی این پیوند، هم در  تواند مبنای تدوین نظامفهم دقیق از سرشت انسانی، می
رفتار    ل یتحل  یعنوان مبنابه  ،یشناسانسان  .کند های معاصر ایفا میساحت نظری و هم در عرصه کاربردی، نقش مهمی در تحول اندیشه

  عتیطب   ل یتحل پژوهش،    ن ی. در اکندیم  فایا  تی هر متفکر نسبت به منشأ حاکم  دگاهی د  نییدر تب  یاکنندهنیی انسان، نقش تع  ی و اجتماع  یفرد
  تیو هابز در خصوص مشروع  ییعلامه طباطبا   یهادگاهی د  نییتب  سازنهیزم   اش،یو فطر   یعقلان  یهاتیاو، و ظرف   یانسان، اهداف وجود

  شودیم   نیی( تبیاسلام   شهی)در اند  یفطر   تیو عقلان  یدر چارچوب عدالت اله   ای  تی شده است. از منظر فلسفه حقوق، منشأ حاکم  یاسیس
  یاز توافق اجتماع  ی را در قدرت ناش  تیاست که مشروع  یدگاه ید  ندهی و ضرورت نظم )در فلسفه غرب(. هابز نما  یقرارداد اجتماع ینابر مب   ای

دانسته و آن را   تیمشروع هیعدالت را پا ،یاز منظر فلسفه اسلام  ییکه علامه طباطبا ی(، در حالPettit, 2008) داندیومرج م مهار هرج یبرا
 . ندیب یو عقل بشر م طرتبرآمده از ف

 توماس هابز  شهی در اند یشناس انسان  -1.5
  یعن یعمده    یشناخت   ریکه از دو مس  یبرداشت   خاص از سرشت انسان استوار است؛  یبرداشت   هیتوماس هابز بر پا  شهیحکومت در اند   هینظر 

  دهد یاز انسان ارائه م یر یدو روش، تصو نیانسان به دست آمده است. هابز با استفاده از ا یشناسعتیانسان و طب یکیولوژ یز یف  یشناسروان
  شهیحکومت در اند  ینظر   یتر از مبانروشن  یما را به درک  تواندیم  کردیدو رو  نی ا  لیتحل   رو،نی. از ادهدیم لیاو را تشک  یاسیس  هینظر  ادیکه بن

 برساند.  یو 
 

 از منظر هابز  انسان کیولوژ یز یف یشناس روان . 1-1-5
چراکه رابطه   ؛اندحیاصل ساده حرکت قابل توض  قیعالم از طر   یهادهی . به باور او، تمام پدکندیم نییجهان را بر اساس مفهوم حرکت تب هابز

(.  77 :1۳۸1 ه،یر ی)بش شودیم یآن، »علم حرکت« تلق  قیدق  یرو، فلسفه به معنا نی. از هم ست یاز حرکت ن یجز نوع  یزیعلت و معلول، چ
 . دهد یم  یتسر  زیفراتر برده و به حوزه شناخت و ادراک انسان ن عتیرا از قلمرو طب  دگاهین دیهابز ا

  یمعتقد است که تمام  ی . و گردندیبه احساس بازم  یینها  ل یدر تحل   یو عقل، همگ   لی مانند ادراک، تخ  یی مختلف شناسا  ینگاه او، قوا  در 
شناخت    ند ی تنها فرآنه  کرد،یرو  نی . هابز با استیبدن ن   یحرکت در اعضا  یجز نوع   یزیچ   زی محصول حرکتند و احساس ن  ، یادراک   یقوا  نیا

هستند )تامس    یرونیاز حرکات ب   یبازتاب  زین   یذهن  میو مفاه   یکه همه معان  ورزدیم   دی بلکه تأک  کند،یم   نییتب   یک یز یف  نیقوان  یناانسان را بر مب
 (. 71۴ : 1۳۸۳جونز،  

قابل    جه،یاوست و درنت  یط یمح  طیو شرا  یجسمان   نیشیپ  تیاز وضع  یچارچوب، انتخاب آزادانه معنا ندارد؛ چراکه رفتار انسان، ناش   نیا  در 
  کی موافق    ایدر جهت مخالف    ی از حرکات ماد  یترجمان   ،ی اخلاق  ی هاو قضاوت  اندیاز نظر هابز کاملًا ذهن  زیها ن است. ارزش   ی نی بشیپ

است که ما    یزیمطلوب، صرفاً چ   ز یو هر چ  اندیفرد  ییهاافتیبلکه در   ،ین یع  یم یاساس، خوب و بد نه مفاه  نی. بر اتندموضوع خاص هس 
 . را جذب کند 

ا   ت،ینها  در  ا   دنی رس  ، یشناخت روان  لی تحل  نیهدف هابز از    ی خودمحور و سودجو است. حت   یاست که انسان اساساً موجود   جهی نت  نیبه 
  ان یم  نشی چراکه به باور هابز، گز   دهد؛یکار را از سر توهم انجام م   نی ا  قتیاست، در حق   گرانید   ریخ   یدر پ   رسدیکه فرد به نظر م  یهنگام 



 مقاله آماده انتشار های اجتماعی متفکران مسلمان/ فصلنامه نظریه 

 

  ثار ی ا  ای  یعموم  ریدر انسان وجود ندارد و آنچه تحت عنوان خ   لی اص  یدوست نوع  جه،ی . در نتمعناستیب   یمفهوم  گرانید  فع و ن  یمنفعت شخص 
 (. ۴۳ :1۳75  کاپلستون، ؛71۴–717  :1۳۸۳)تامس جونز،   ستی ن  یمنافع شخص  نیاز تأم  یناش  یدرون  تیجز رضا یزیچ  کند،یجلوه م 

 
 انسان از منظر هابز  یشناس عت یطب .2-1-5

  ی و قوا  یذهن   یهاییها، از منظر توانامعتقد است که انسان  یاست. و   یشناسعتیبر طب   یانسان، مبتن   لی هابز در تحل  یشناخت  ریمس نیدوم
  ن یاما هم ؛  باشند  دواریبه اهداف مشابه ام   یاب یکه همگان به دست   شودیباعث م  ینسب   یبرابر   نی اند. اشده  دهی برابر آفر   یطور نسب به  ،ی جسم

هستند، و هر دو در    کسان ی  یزیدو فرد به دنبال چ   یوقت   را یز   شود؛یمنابع همراه شود، منجر به نزاع و رقابت م   ی ابیکه با کم  یهنگام   د، ی ام
 (. 717  ،157و  156  :1۳۸۳خواهد بود )تامس جونز،    ریناپذها اجتنابآن انی به آن توانا باشند، منازعه م یاب یدست

حفظ   یبرا یاعتمادیبه منابع، دوم ب یاب یدست  ی: نخست رقابت براشمارد یرا در سرشت انسان برم نیادیبن  صهیبخش سه خص  نیدر ا هابز 
هر    ل، ی دل  ن یهستند. به هم   یانسان  ی هایر یدرگ  یزعم او، سرچشمه اصل به  زه، یسه انگ  نی. ایو سوم طلب شأن و منزلت اجتماع  ت، یامن 
اجبار    ای  بیفر   قیاز طر   یگر سلطه  نیاگر ا  یرا تحت سلطه درآورد، حت   گرانیناچار است د  ش،یو حفظ منزلت خو  تی نام   نیتأم   یبرا  یفرد

 (. 157  :محقق شود )همان
  ن یو احترام همراه شود. در ا  یاجتماع  تیحفظ موقع   زهیکه با انگ  شود یتر م خطرناک   یو سلطه، هنگام   ییجویبه برتر   لی نظر هابز، م  از 

معتقد است که    یو   ل،یدل  نیهمبه  ؛دست به حذف همنوعانشان بزنند  یخود، حت  یاجتماع  گاهیحفظ آبرو و جا  ی افراد حاضرند برا  ت،یوضع
که در آن، همه در برابر    یخواهند شد؛ جنگ  یهمگان   یوارد جنگ یعی طور طب ها شود، بهتعارض ن یقاهر که مانع ا یقدرت   جودها بدون وانسان

 (. 71۹و   71۸ :همان)  رندیگیهمه قرار م
به منازعه و سلطه   لیانسان، م   ی فطر   الیام  شتریاما باور دارد که ب   کند، یرا در انسان انکار نم   انهی جوصلح  لاتیتما   یهابز وجود برخ   اگرچه 

  ی سو در انسان، او را به  شدهنهیو نهاد  قیعم  یاست. به باور او، گرچه همگان در ظاهر بر مطلوب بودن صلح اتفاق نظر دارند، اما خودخواه 
موجود خود   ی هاییآنان که به حفظ دارا یطلبان، بلکه در همه افراد ـ حت فقط مختص جاهبه قدرت، نه ل ی م  نی. ادهدیقدرت سوق م  سبک

 (.720 :همانـ وجود دارد )  اندیراض
انسان موجود  ن،یبنابرا  و قدرت  یاز منظر هابز،  ام   ری طلب که در مساست خودخواه، حسابگر  فروگذار    یابزار   چ یاز ه   ش،یخو  ال یتحقق 

  یامدهایاو درباره ضرورت وجود حکومت مقتدر است. او معتقد است که عقل، گرچه توان درک پ  هینظر   ی درک از انسان، مبنا  نی . اکندینم
است.    الیام  اریدر اخت   یمهارکننده، بلکه ابزار   ییرویعقل نه ن  گر،ید  انی در خدمت شهوات انسان قرار گرفته است. به ب  امامنازعات را دارد،  

  انیبه ز   تواندیم  یکشبهره  نیکه بداند اهاست، ولو آناز آن  شتریب  یبردار هدفش بهره  شد،یاندیم  گرانیبا د  یکه به همکار   یزمان   یانسان حت
 (. 725  :همانخودش تمام شود ) 

  یاگر هدف برقرار   ن،یبنابرا  ؛کنندیکه شهوات آن را درک م   ی را مهار کند، زور است؛ زبان  یشهوات انسان   تواند یکه م  ییروینظر هابز، تنها ن  از 
  ایخودخواهانه انسان بهره گرفت. نه عقل، نه اخلاق، بلکه تنها ترس از مجازات    ی هازهیاز همان انگ  دی به نزاع است، با   دادن انیصلح و پا

شود که به واسطه قدرت    جاد یمقتدر و مسلط ا  ی حکومت  دی اساس، با  ن یبر ا  ؛سازدیقانون وادار م   تیبه پاداش است که انسان را به رعا  دی ام
 (. 12۹ :1۳۹۴ ،ی و بالو  یتک یکم  اتیاز قانون کند )ب  ت یخود، افراد را وادار به تبع یقهر 

(  نامدیم  یعیطب  نیها را قوانآن  یقواعد )که و   یها از برخ که اگر انسان: نخست آندیگو یاز دو مقوله سخن م  دگاه،ید  نیا  نییتب  یبرا  هابز 
  ی رونیب  یاند ندارند، وجود قدرت که خود وضع کرده ی نی از قوان ت یبه تبع لی ها تماچون انسان ، کهبه صلح برسند. دوم آن  توانندیکنند، م  یرو یپ

 است.  یضرور  نیآن قوان یو اجرا لیتحم  یو قاهر، برا
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 یی از منظر علامه طباطبا ی شناسانسان .2-5
در    ،ی عیموجودات طب   ریافعال انسان با افعال سا  نیادیآن، تفاوت بن   یو نحوه کنشگر   ینفس انسان  قتیاز حق   ییعلامه طباطبا  لی تحل  در

گاهانه و اخت  که   یعیطب  یروهایاند. برخلاف ن داشته دی بر آن تأک زیاز فلاسفه ن یار یکه بس یانهفته است؛ نکته یانسان یبودن رفتارها یار یآ
گاهانهیو غ  یصورت جبر به  هانافعال آ گاه   یمسبوق به سطوح   یانسان   یرفتارها  دهد،یرخ م   رآ علامه، هر    دگاهیاست. از د  اریو اخت   یاز آ

انتخاب   ایاراده  ل،یم  تیو ضرورت آن، و در نها حی به ترج قیاست: تصور فعل، تصد یو اراد یبر سه مؤلفه شناخت   یلااقل متک یکنش انسان 
 آن.

  ی آن برا  دنی که نوش  رسدیم  جهی نت   نیآب دارد، سپس به ا  دنی از نوش  یآب، فرد ابتدا تصور ذهن   دنیرفتار ساده مانند نوش  کی مثال، در    یبرا 
  ی ع یطب ازین  کی به  یآب هرچند در ظاهر پاسخ  دنی عمل نوش ن،یبنابرا ؛کندیم  دایاراده به انجام آن پ  ت،ی است، و در نها یرفع عطش ضرور 

ن  د،یآیبه شمار م  آن  باطن، تحقق  اراد  یادراک  یهااز واسطه  یامجموعه  ازمندیاما در  ا  یو  و   یحالات شناخت   یها نوعواسطه  نیاست. 
خود    یها حذف شوند، هرگز به خودواسطه  نیکه اگر ا   یارابطه  سازند؛یرا برقرار م  یی و کنش نها   یعیطب   ازین  ن یب  یکه رابطه عل  اندیاراد

  ن یا  قیاست که تنها از طر   «یرابطه »امکان  کی آب، در ذات خود    دنیعطش و نوش  انیرو، رابطه م  نیاز ا   ؛شد  واهدموجب تحقق عمل نخ
 (. ۳20- ۳25و  162-165 ق.: 1۴۳5 ،یی )طباطبا شودیم  لیتبد «ی»ضرور  یابه رابطه  یذهن یهاواسطه

ها نه از  واسطه  نیاز ا  ی. او معتقد است که برخ کندیاشاره م  یکنش انسان  یهادر باب ضرورت  یفیخود، به نکته ظر   لیدر ادامه تحل   علامه 
  ن یغذا بخورد«، ا   یرفع گرسنگ  یبرا   دی که فرد گرسنه باور دارد که »با  ی نمونه، هنگام  یبرا  ؛اندیبلکه اعتبار   ،ی منطق  ای  ین یسنخ امور تکو

مانند رابطه آتش و    ینی تکو  یهاو نه از سنخ ضرورت  اس،یدر ق   جیمقدمات و نتا  نیهمچون رابطه ب   یمنطق  ی هاد« نه از جنس ضرورتی »با
ا بلکه  است.  نوع  ن یسوزاندن  اعتبار   یضرورت  انسان  یالزام  فاعل  ذهن  محصول  که  مبتن  ی است  شرا  ی و  روان  طیبر  و    یشناخت خاص 

  دهدیم  حی را توض  یاعتبار   یهاضرورت  ی ر یگ شکل  ندیفرا  نیا  ، لیتفص   به  ات«ی»الاعتبار   ۀدر رسال  یی بااوست. علامه طباط   یشناخت معرفت
 . همان()
مهم در    قاتی. از جمله تصددهندیم  وندیانسان را به عمل در جهان ماده پ یو ادراکات اعتبار  قاتیتصد ن یادامه، علامه معتقد است که ا در 
استخدام   رد،یکمال خود به خدمت بگ  ریرا که بتواند در مس یزی هر چ  دیمعنا که انسان با نیبه »اعتبار استخدام« است؛ بد قیحوزه، تصد نیا

:  1۳۸7  ،یی )طباطبا   آوردیها فراهم م انسان  ریاز سا   یر یگ بهره  یو حت   واناتینباتات، ح  عت،یتصرف در طب  ی برا  یمجوز   ق، یتصد  نی کند. ا
207-202 .) 

رو، انسان   نیاز ا  ؛ها داردهمان انتظارات را از او دارند که او از آن   زیها نانسان  گریکه د  ابدییدرم   یاجتماع   یزندگ  ندی حال، انسان در فرا  نیا  با 
سازوکار    نی. انداز او بهره ببر   زیدهد که آنان ن   تی رضا  شود،یمند م ها بهرهمصالحه کند و به همان اندازه که از آن  گرانیبا د  شودیناچار م 

است: »وجوب    یگر یضرورت د  یر یگ حکم، شکل  نی. لازمه اگرددیم   یو تعاون اجتماع  ی مدن  ی به ضرورت زندگ   یحکم اعتبار   یمبنا  ،یذهن 
  ی مثابه ضرورتبه  «یمفهوم »عدل اجتماع  نجا،یافراد متعادل باشد. ا   انیکه هرکس به حق خود برسد و روابط م   یاگونهاستقرار اجتماع«؛ به

 مشترک است.   ستیکه برآمده از اضطرار انسان به ز   شودیمطرح م  یاعتبار 
وجود نداشت، انسان    یجمع  یمعنا که اگر ضرورت زندگ   نیبد  ؛بالاضطرار« است  یبلکه »مدن  ست،ین  بالطبعینظر علامه، انسان ذاتاً مدن  از 

است   یمنافع شخص  نیو تأم گرانیبه استخدام د ازیانسان، مولود احساس ن تیمدن   گر،ید انی. به بدادینه به اجتماع و نه به عدالت حکم نم
 (. 177:  1۳7۴  ،یی)طباطبا

  بیعادات و اخلاق ترک   ،ی ستیز   ط یقدرت، مح  ث یها از حانسان  انی م   یضرور   یهاکه با تفاوت  ی به استخدام، هنگام  یعیطب   ش یگرا  نیا 
سلطه    ف یبر انسان ضع  یانسان قو   ،یط یشرا  نی. در چن اندازد یرا به خطر م  ی که عدالت اجتماع  گرددیم   ییهایمنجر به نابرابر   شود،یم
. تداوم دیآیقدرت برم   یر یگ در صدد انتقام و بازپس  له،یو ح   ب یبا توسل به فر   ز ین  ف یکه انسان ضع  یدر حال   .کند یم   یبردار هو از او بهر   ابد ییم
روابط و استقرار عدالت،   میمثابه ابزار تنظ به قانون به ازین  رو،نی. از هم شودیم  یمنته   ینظم اجتماع یبه آشوب و فروپاش تاً ی نها ت،یوضع نیا

 )همان(.   گرددیم  ی تلق ریناپذ جتنابا یضرورت
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  لات ی تما  نی. از نگاه او، ا داندیبه قدرت م   لی به حفظ بقا و تما  لی همچون ترس از مرگ، م  یزیغر   یهازهیبا انگ  ی هابز انسان را موجود  توماس 
چارچوب، عقل    نی. در ا(Hobbes, 1651)همه باشد   هیو جنگ همه عل ینزاع دائم  تیانسان، وضع  یعیطب تی که وضع  شودیموجب م   یفطر 

  کند؛یم  بیحاکم مطلق ترغ  کی قدرت به    یو واگذار   ی قرارداد اجتماع  رشیدارد که انسان را به پذ   انیمحاسبه سود و ز   یراب  ینقش ابزار 
 (. Pettit, 1997؛ Skinner, 2008) کند  نیو نظم را تضم  تی امن تواندیمنازعه م   رقابلیمطلق و غ  یچراکه تنها قدرت

و   یاز روح، فطرت اله   ،یکه افزون بر بُعد ماد  داندیم  یانسان را موجود  ،ی فلسفه اسلام  یبر مبان   هیبا تک  ییعلامه طباطبا  گر،ید  یسو   در 
برخوردار    ی و معنو   یعقلان   ، یعدالت و کمال دارد و از توان رشد اخلاق  ر، یبه خ   ل یرو، انسان در ذات خود م  نیاز ا   ؛مند استبهره  ز یعقل ن

  یعلامه، انسان را موجود  ند،یبیخودمحور و خطرناک م   ی(. برخلاف نگاه هابز که انسان را موجودNasr, 2006؛  1۳76  ،ییاست )طباطبا
 نظم عادلانه حرکت کند.  یسو دهد و به زییحق را از باطل تم   تواندیکه به واسطه عقل و فطرتش م  داندیم  جویتعال

  یمعرف  زیغرا نیکنترل ا یبرا یاساس، حکومت را نهاد ضرور  نیو بر هم ندی بیطلبانه مو قدرت یستیز  ی هازهیانسان را عمدتاً تابع انگ  هابز 
 ی کردیوبا اتکا بر ر   ییاست. در مقابل، علامه طباطبا  نانهی و البته بدب  انه یگراواقع  یایشناسبر انسان  یمبتن  ل،یتحل  نیا  (. Tuck, 1989)  کندیم

و   ی به مشارکت در ساخت نظم اخلاق  تواند یم   ش،یخو  یکه با اتکا بر عقل و فطرت اله   داندیمختار و عاقل م   یانسان را موجود  ،یات یاله
 (. 1۳76 ،یی اقدام کند )طباطبا  یاجتماع

را در    تیعلامه مشروع  کند،یبشر استنتاج م  زیو ضرورت کنترل غرا  ی حکومت را از قرارداد اجتماع  تیکه هابز مشروع  یمبنا، در حال   نیا  بر 
  هیمتفاوت، به دو نظر   یشناسدو نوع انسان  جه،ی. در نتکند یجستجو م   یو ضرورت استقرار عدالت اجتماع  ی اخلاق  تی عقلان  ، یعدل اله 

 . انجامدیم  یاس یقدرت س  تیدر باب منشأ و مشروع زیمتما
 
 های پژوهش یافته. 6

  ها آن  یفلسف  ی مبان  لیو توماس هابز و تحل   ییاز منظر علامه طباطبا  تیمنشأ حاکم   یقیتطب   ی بررس)در راستای تأمین هدف پژوهش حاضر  
 های پژوهش از قرار ذیل است. یافته( یاسیس  تیو مشروع یشناس انسان نه یدر زم 
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از ورود به    ش یپ  اتانیو رفاه است. او در کتاب لو  تیانسان به صلح، امن   نیادی بن  ازی از ن  یحکومت ناش   سی منظر توماس هابز، ضرورت تأس  از
  یر ی. بر اساس تصوپردازدیم   یاس یکارگزاران س   ف یهمچون عهد، قرارداد و وظا یم یمفاه  ن ییابتدا به تب   ت، یدرباره منشأ حاکم   م یبحث مستق

کنده از ترس، ناامن  یت یوضع  یعن ی  -د  دهیانسان ارائه م  یعیطب   تی وضع  ازکه هابز   از جنگ    یر یصلح و جلوگ  حفظ  -  انیپایو رقابت ب   یآ
  یبرا  ر یزناپذیگر   یبلکه ضرورت   ،ی ار یاخت   یحکومت نه امر   لیتشک  رو، نیاز ا   ؛گرددیمقتدر ممکن م   یوجود حکومت   هیتنها در سا  ،ی همگان

 است.  زیآملمتمسا  یو زندگ یجمع یتحقق بقا
آن صرفاً    لی و نحوه تشک  کندیم   ه یحکومت را توج   س یتأس  تیو آرامش، مشروع  تی چون امن  یباور است که صرف وجود هدف   نی بر ا  هابز 

  ی حت   ،گردد یم   ی مقتدر منجر شود، موجه و کارآمد تلق  یحکومت   سیکه بتواند به تأس   یهر روش  رو، نیاز ا  ؛به آن هدف است   ل ین   یبرا  یالهیوس
و    نیعنوان کارآمدتر را به  «یاز سر ترس و اضطرار باشد. هابز در ادامه، روش »عقد اجتماع  « ی»قرارداد ضمن   یبر نوع   یروش مبتن   نیاگر ا

  ت یقرارداد، مانند رضا  نیعناصر سازنده ا  نییتب  قی. او از طر کندیم  یمعرف  یاس یبه جامعه س  یع یگذار از وضع طب  یبرا  وهیش  نیتر یعقلان
که قدرت    یت یحاکم   د؛ینما   یزیر یمطلق را پ  تیحاکم   ینظر   انیبن   کند یم   ی و شرط، سع  دی قیو اطاعت ب  حاکم، اراده به    یواگذار   ،ی عموم

 نقض است.   رقابلیآن نامحدود و غ



   ر علامه طباطبایی و توماس هابزظمنشأ حاکمیت از من تطبیقی بررسی
 

 

بلکه در    ، یرا نه در قرارداد اجتماع  تی منشأ حاکم  ،ی عیش   اتیو اله  ی فلسفه اسلام  یهابر آموزه  هیبا تک  یی نقطه مقابل، علامه طباطبا   در 
  ن یبر ا ت،یدر نهاد انسان دارد. او در مباحث مربوط به ولا  شهیاست که ر  یو فطر  یاعتبار  یحکومت امر   شان،ی. از منظر ا دی جویم  ت«ی»ولا 

انسان به صورت    گر،یاست. به عبارت د  یسرپرست   ازمندیباشد، ن   یکه فاقد متصد   یهر امر   کندیکه فطرت انسان اقتضا م  ورزدیم   د یأک نکته ت
؛  117:  1۳۹۴  ،یو مرند  نژادیاداره آن باشد )بوذر  یمتول   ینهاد ایشخص  دیبا  ،ی اجتماع یامور ضرور  شبردیپ یکه برا کندیدرک م ی عیطب

 (. 127:  1۳۹7  ،یی طباطبا ؛ 75: 1۳7۴ ،یی طباطبا 
به    یقاعده فطر   کیعنوان    را به  تیکرده و اصل ولا   دیی ضرورت را تأ   ن یبنا شده، ا  یفطرت انسان  هیکه بر پا  زیاسلام ن  نی منظر علامه، د  از 

  یشرع  ،یفطر   یبلکه حکم؛  ستین یو صرفاً عقلان  یقرارداد  ینه تنها امر  نیحکومت در چارچوب د  لیتشک   ن،یبنابرا   ؛شناخته است  تیرسم
درباره    یکردند و پرسش  یتلق  یو ضرور   یه یبد  یعنوان امر اسلام )ص(، مردم آن را به   امبریبا آغاز حکومت پ   ل،یدل   نیهم  به؛  است  یو اله

ا  گرید  یاگونهبه  ز ین  فهیسق  دادیآن مطرح نساختند. رو  تیمشروع است    ی از ضرورت وجود حکومت در جامعه اسلام  یدرک فطر   نی گواه 
 (.11۸: 1۳۹۴ ،ی و مرند  نژادی)بوذر 

  ین یاساس، حکومت د   ن یبر ا  ؛داندیم  ی و اطاعت از احکام اله  ت یولا   رش یها را مکلف به پذقرآن، انسان  ات یادامه، علامه با استناد به آ  در 
  گر، ید انیمتناسب با مصالح زمان و مکان صادر کند. به ب یاحکام  ر،یرا به اجرا گذارد و هم در موارد متغ  عتیثابت شر  نی دارد هم قوان فهیوظ
مصلحت    کنندهنیکه تأم  یابه گونه  ، یاجتماع  ریدر امور متغ  ر یاحکام ثابت و تدب  یدو بُعد است: اجرا  یدارا  ییعلامه طباطبا  شهیدر اند   تی ولا 

 (. 1۳5: 1۳۹7 ،طباطبایی  ؛160– 16۳: 1۳۸۸ ،یی باشد )طباطبا یجامعه اسلام 
  ی همه است، در حال  هیاز جنگ همه عل   یر یکه هدف آن حفظ نظم و جلوگ   داندیم   یرا برآمده از قرارداد اجتماع   تیهابز حاکم  ،یبند جمع  در 

شناخته شده و   تیبه رسم  یکه در بستر عقل، فطرت و وح  ندیب یم  یو اله  یشرع  ،یفطر   تیرا در ولا   ت ی منشأ حاکم  ییکه علامه طباطبا
 است.  یکمال انسان یسو جامعه به  تی آن، تحقق عدالت و هدا ژهیکارو
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است. در اثر    یعینابسامان و خطرناک طب   تیعبور از وضع  یبرا  ر یزناپذیگر  یو ضرورت  یعقلان   یحکومت راهکار   لی منظر توماس هابز، تشک  از
که در    ی تی وضع  کند؛یم  فیها توصانسان  ان یو جنگ مداوم م  ،ی سرشار از ترس، ناامن  ی را حالت  ی عیطب  تیهابز وضع  اتانیخود لو  ک ی کلاس

.  شوند یهمه« گرفتار م  هی»جنگ همه عل   ی شگیهم  تی به قدرت و حفظ بقا، در وضع  لی مانند حب نفس، تما  یذات   لاتی تما  اسطه و آن، افراد به
مقتدر است که بتواند    یحکومت  سی بحران، تأس  نیاز ا  زیو تنها راه گر   ،ی است و نه نظم اجتماع  شدهنیتضم  یفرد  تینه امن   ،ی طیشرا  نیدر چن 

 غلبه کند.  تیوضع نیبر ا
حاکم    کیخود را به    یعیحقوق طب  یتمام   ،یقرارداد اجتماع  یط  دی ها با انسان  دار،ی پا  تیبه صلح و امن   لی ن  یباور است که برا  نیبر ا  هابز 

کند و    نیو نظم را تضم   تیتخلّف برخوردار باشد، موظف است امن   رقابلیمطلق و غ  یاز اقتدار   دی حاکم، که با  نیالعنان واگذار کنند. ا مطلق
  شهیحکومت در اند  تیاساس، مشروع  نیبر ا  ؛(Skinner, 2008؛  Pettit, 1997؛  Hobbes, 1651)گردد    یع یجامعه به آشوب طب  بازگشتمانع  

  ؛است  ی نظم اجتماع  انیبن   یبرا  ید یدر قدرت حاکم، تهد   د یو هرگونه تحد   شود یم  یناش   ت ینظم و حفظ امن   یآن در برقرار   ییهابز از توانا
 باشد.  ین یش یپ یاخلاق  ای  یقانون یهاتیمطلق، بدون محدود  دیبا  یاس یاقتدار س ن،یبنابرا

  ، یمنشأ حکومت را نه در قرارداد اجتماع ،یو فلسفه اسلام   یعیش  اتیاله  ه،یحکمت متعال یبا اتکاء به مبان  یینقطه مقابل، علامه طباطبا   در 
آن،   تیکه مأمور   کندیم  یمعرف یو عقلان یفطر   یحکومت را نهاد ی. و دی جویم  یاله تیانسان و اصل ولا  تیو عقلان یبلکه در فطرت اله
؛  75: 1۳7۴ ،ییجامعه است )طباطبا یو معنو  یاخلاق  تیو هدا  یپاسداشت کرامت انسان ،ی بلکه تحقق عدالت اله ست،یصرفاً حفظ نظم ن

که    ی اله  یاست برخوردار از عقل و فطرت   ی منظر علامه، انسان موجود  از   (. 1۳5و    127:  1۳۹7  ،طباطبایی   ؛160– 16۳  : 1۳۸۸  ،یی طباطبا 
  نیبه هم   ؛است  یعموم  ریعدالت و بسط خ  یتجلّ   یبرا  ینگرش، ابزار   نی. حکومت مشروع، در ادهدیو عدالت سوق م   ریخ  یسو او را به

اسلام    امبری پ  ت یحاکم   رش یکه پذ  یاگونهبه  ، انگاردیم   ی و ضرور   یع یطب   یرا امر   ت یاسلام، که با فطرت انسان همسوست، ولا   ن یجهت، د
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  در    (.11۸و    117:  1۳۹۴  ،یو مرند   نژادیبه اقامه برهان نداشت )بوذر   یاز یو ن  شدیم  یتلق  یه یبد  یمسلمانان صدر اسلام امر   ی)ص( برا
  یحاکم اسلام   یدائم   تی که مسئول  عتیشر   ریرناپذییاحکام ثابت و تغ  یاست: نخست، اجرا   یمشتمل بر دو بُعد اساس  یاله  تینگاه علامه، ولا 

و سعادت    ی راستا با تحقق عدالت، کرامت انسانکه هم  یاگونهبر اساس مصالح روز، به  یاجتماع  ر یامور متغ  ریدوم، تدب   شود؛یمحسوب م 
عدالت،    ریبشر است. انحراف حاکم از مس  یچارچوب، در گرو التزام به عدالت و احترام به حقوق فطر   نیحکومت در ا  تی. مشروعشدبا  یقیحق
  ،یم ی؛ کر 1۳۹2  ،ی نی مقاومت برخوردارند )حس  یصورت، مردم از حق اعتراض، انتقاد و حت  نیو در ا  شودیم   یتلق  تیمثابه نقض مشروعبه

 (. 1۳۸2  ،ی؛ مدرس 1۳۹5
  ی قرارداد اجتماع   هیهابز، حکومت بر پا  هیاست: در نظر   یغرب و اسلام  یاس یدر فلسفه س  نیادیبن   یزیدهنده تمانشان  دگاه،یدو د  نیا  ندیبرآ 

  ، یی علامه طباطبا  شهیدر اند  که  یحال   آن به قدرت مطلقه حاکم وابسته است؛ در   ت یو مشروع  ردیگیو نظم شکل م  تی امن  نی و با هدف تأم
.  ابدییمعنا م  یآن تنها در پرتو تحقق عدالت، اخلاق، و حفظ کرامت انسان  ت یاست و مشروع یاله  یاز فطرت، عقل، و وح تهحکومت برخاس

رشد، عدالت، و  یبرا یاله  یعلامه، حکومت رسالت یمهار هرج و مرج است، در نظام فکر  یبرا یاگر حکومت در نگاه هابز ابزار  جه،ی در نت
 ها دارد. انسان تی هدا

  دیدگاه هابز و علامه طباطبایی مشروعیت سیاسی از    و  شناسی، منشأ حاکمیت، فلسفه حقوقهای انسانمقوله  مقایسه  بهمختصراً    جدول زیر، 
 پردازد. و بیان نقاط اشتراک و اختلاف آنها می

 هااختلاف هااشتراک توماس هابز علامه طباطبایی  مقوله
انسان برخوردار از فطرت الهی و   شناسی انسان

 خواه عقل عدالت
انسان خودخواه در وضعیت  

 طبیعی و جنگ دائم 
هر دو انسان را دارای 

 دانند. های اساسی میانگیزه
فطرت الهی در برابر خودخواهی 

 طبیعی 
فطرت انسانی، عقل و ولایت   منشأ حاکمیت 

 الهی 
قرارداد اجتماعی برای خروج از  

 وضع طبیعی 
منشأ الهی در برابر منشأ   ضرورت نظم و حاکمیت  

 قراردادی
نی بر قرارداد اجتماعی و  مبت  مبتنی بر قانون الهی و عدالت  فلسفه حقوق 

 قدرت حاکم 
قانون  قانون الهی در برابر قانون  اهمیت نظم و قانون 

 بشری
وابسته به عدالت، اخلاق و   مشروعیت سیاسی 

 احترام به فطرت 
وابسته به قدرت مطلق و حفظ  

 امنیت 
نیاز به مشروعیت برای حفظ  

 ثبات اجتماعی 
محور در برابر  مشروعیت عدالت

 محور مشروعیت قدرت
 ای دیدگاه هابز و علامه طباطباییجدول مقایسه

 
 گیری و پیشنهادها نتیجه. 7

و   یشناس انسان  ،ی فلسف  یدر مبان   نی ادیبن  یهادهنده تفاوتو توماس هابز نشان  ییعلامه طباطبا  شهیدر اند  تیمنشأ حاکم   یق یتطب  یبررس
گذاشته است. در نگاه هابز،    ریتأث  ی اسی س  ت یآنان در خصوص مشروع  یهاهیبر نظر   میدو متفکر است که به طور مستق  نیفلسفه حقوق ا

ا بردیبه سر م  گرانیبا د  یدائم  یخودمحور و خشن است که در جنگ   یموجود  یع یانسان در حالت طب منجر به   یشناس فرض انسان  نی. 
است که با کسب    یاندهی. حاکم در فلسفه هابز، نماشودیو نظم م   تی امن  جادیا  یبرا  یقدرت مطلق و قرارداد اجتماع  کی ضرورت وجود  

ها نسبت به  است که از ترس انسان  ی هابز قرارداد  یبرا تیرو، منشأ حاکم   ن یاز ا  ؛گردد جامعه یمانع هرج و مرج و فروپاش دی قدرت مطلق، با
 .ردیگ یسرچشمه م ی ثباتیخشونت و ب 

دارد. منشأ    شیعدالت و حق گرا  یکه ذاتاً به سو   داندیم  یاله  فهیخواه و خلعدالت  ،یفطر   یانسان را موجود  ییمقابل، علامه طباطبا   در 
قرارداد  تیحاکم  نه  نظر علامه،  زم  یعقلان  یدر  اله  ،ین یو  عدالت  اساس  بر  انسان  یبلکه  با  تی استوار است. حاکم  یو فطرت    دی مشروع 

با عدالت و اخلاق    ی اسی س  تینگرش، مشروع  ن یباشد که بر اساس فطرت انسان بنا شده است. در ا یاله  نیو قوان   یاله   لتدهنده عدابازتاب
 تحقق عدالت حرکت کند.  ری دارد که در مس تیمشروع یدارد و حاکم تنها در صورت  وندیپ  یاله

  یهابز حقوق را محصول قرارداد اجتماع   . منعکس شده است  ت یدر فلسفه حقوق و منشأ حاکم  ی د یکل  یبه شکل   ی شناستفاوت در انسان  نیا 
  دی که با  ندیب یم   ی اله  نیحقوق را برگرفته از عدالت و قوان   ییکه طباطبا  ی در حال  ؛شودیو بقا منعقد م  تی نظم، امن   یبرقرار   ی که برا  داندیم



   ر علامه طباطبایی و توماس هابزظمنشأ حاکمیت از من تطبیقی بررسی
 

 

بر اخلاق    یمبتن  ییدر علامه طباطبا  یول   ؛است  محوریو قرارداد  یدر هابز قرارداد  تیمنشأ حقوق و حاکم   ن،یبنابرا  ؛شود  تیتوسط حاکم رعا
 است.  نیو د

  رفتهیحفظ نظم پذ  یمردم برا  یکه از سو   شودیم   یاز قدرت مطلق ناش  تیباور است که مشروع  نیهابز بر ا  زین  یاس یس  تیحوزه مشروع  در 
را    یاسیس   تیمشروع  ییحاکم است. برعکس، علامه طباطبا  یو چرا  چونیبه قرارداد و سلطه ب  یمتک  یاس یس  تیشده است؛ لذا مشروع

 . دهدیخود را از دست م تی است و اگر حاکم از عدالت عدول کند مشروع عتیبا عدالت و شر  وندیکه در پ  داندیم   یو اله یاخلاق  یامر 
هدف از نظر هابز به واسطه    نیتحقق ا  ری اما مس  ؛دارند  د یدر جامعه تأک   تیحفظ نظم و امن   تی ها، هر دو متفکر بر اهمتفاوت  نیوجود ا  با 

از فطرت    تیو تبع   یعدالت اله   ی اجرا  قیتحقق نظم از طر   ،یی که از منظر علامه طباطبا  یاست، در حال   یاقتدار مطلق و قرارداد اجتماع
 است.  ر یپذامکان یانسان

  یانسان را موجود  ی است و به نوع  یو فطر   ینی د  یهاارزش   هیبر پا  شتریب  ییعلامه طباطبا   دگاهیکه د  دهدینشان م  یق یمطالعه تطب  ت، ینها   در 
  ازمندیانسان دارد که ن   یبر ترس و خودخواه   یو مبتن  ترانهیگراواقع  یکه هابز نگرش  یدر حال   ؛ندی بیخواه مو عدالت  یاخلاق   ی هازهیبا انگ

  تیو مشروع  ت یها درباره منشأ حاکم آن  یهاهیبر نظر   ق، یعم  یتفاوت فلسف  نیاز هرج و مرج است. ا  ی ر یجلوگ   ی برا  یو کنترل قو   درتق
  یو غرب  یاسلام   یاس یفلسفه س  ی قیمطالعات تطب   قیبه تعم   تواندیها متفاوت  ن یگذاشته است و فهم ا  ری تأث  یاکنندهنییبه شکل تع  ی اسیس

 . د ینما یان یکمک شا
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